
Acerca de este libro

Esta es una copia digital de un libro que, durante generaciones, se ha conservado en las estanterías de una biblioteca, hasta que Google ha decidido
escanearlo como parte de un proyecto que pretende que sea posible descubrir en línea libros de todo el mundo.

Ha sobrevivido tantos años como para que los derechos de autor hayan expirado y el libro pase a ser de dominio público. El que un libro sea de
dominio público significa que nunca ha estado protegido por derechos de autor, o bien que el período legal de estos derechos ya ha expirado. Es
posible que una misma obra sea de dominio público en unos países y, sin embargo, no lo sea en otros. Los libros de dominio público son nuestras
puertas hacia el pasado, suponen un patrimonio histórico, cultural y de conocimientos que, a menudo, resulta difícil de descubrir.

Todas las anotaciones, marcas y otras señales en los márgenes que estén presentes en el volumen original aparecerán también en este archivo como
testimonio del largo viaje que el libro ha recorrido desde el editor hasta la biblioteca y, finalmente, hasta usted.

Normas de uso

Google se enorgullece de poder colaborar con distintas bibliotecas para digitalizar los materiales de dominio público a fin de hacerlos accesibles
a todo el mundo. Los libros de dominio público son patrimonio de todos, nosotros somos sus humildes guardianes. No obstante, se trata de un
trabajo caro. Por este motivo, y para poder ofrecer este recurso, hemos tomado medidas para evitar que se produzca un abuso por parte de terceros
con fines comerciales, y hemos incluido restricciones técnicas sobre las solicitudes automatizadas.

Asimismo, le pedimos que:

+ Haga un uso exclusivamente no comercial de estos archivosHemos diseñado la Búsqueda de libros de Google para el uso de particulares;
como tal, le pedimos que utilice estos archivos con fines personales, y no comerciales.

+ No envíe solicitudes automatizadasPor favor, no envíe solicitudes automatizadas de ningún tipo al sistema de Google. Si está llevando a
cabo una investigación sobre traducción automática, reconocimiento óptico de caracteres u otros campos para los que resulte útil disfrutar
de acceso a una gran cantidad de texto, por favor, envíenos un mensaje. Fomentamos el uso de materiales de dominio público con estos
propósitos y seguro que podremos ayudarle.

+ Conserve la atribuciónLa filigrana de Google que verá en todos los archivos es fundamental para informar a los usuarios sobre este proyecto
y ayudarles a encontrar materiales adicionales en la Búsqueda de libros de Google. Por favor, no la elimine.

+ Manténgase siempre dentro de la legalidadSea cual sea el uso que haga de estos materiales, recuerde que es responsable de asegurarse de
que todo lo que hace es legal. No dé por sentado que, por el hecho de que una obra se considere de dominio público para los usuarios de
los Estados Unidos, lo será también para los usuarios de otros países. La legislación sobre derechos de autor varía de un país a otro, y no
podemos facilitar información sobre si está permitido un uso específico de algún libro. Por favor, no suponga que la aparición de un libro en
nuestro programa significa que se puede utilizar de igual manera en todo el mundo. La responsabilidad ante la infracción de los derechos de
autor puede ser muy grave.

Acerca de la Búsqueda de libros de Google

El objetivo de Google consiste en organizar información procedente de todo el mundo y hacerla accesible y útil de forma universal. El programa de
Búsqueda de libros de Google ayuda a los lectores a descubrir los libros de todo el mundo a la vez que ayuda a autores y editores a llegar a nuevas
audiencias. Podrá realizar búsquedas en el texto completo de este libro en la web, en la páginahttp://books.google.com
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C. D. E. A. C.

S. 1.

X qvo prævia deliberatione ad juris & æqvi pruden

tiam animum applicui, id auſurus, qvod ſummoo

lim Viro Andrea Hyperio de Rat. Stud. Theol. L. IV .

C. 6. factu viſum eſt impoſſibile, ut diviniorem ſapi

entiam cum Civili copularem , nil magis penſi habendum duxi,

quam ut quoad poſſem ac liceret, in cæpto ſtudiorum curſuor:

dinis obſervans eſlem , qvo prælucente Methodo,impeditiffi

mum iterhocrectiuscitiusqveabſolverem ,moreac artificioBal.

di, qyicum ætatem in ScholisPhiloſophorum triviſſet,jamqve
grandior natu docenu le Burrola adiungeret ab eoqve

acriori hac objurgatione exciperetur : Nimium oʻBath vardus

penis, reſpondiffe fertur: Memini, ideoqde celerius me abfolvam .

Qvanqvam cnim in vaſto jurisæqvore, certum adeo curſumte

neri poſſe ,ſint, qvi dubitant, eo qvod immenſa rerum multitu

do in definitos carceres coërceri refpua , & animum cupiditate

ardentem non ſinat conſiſtere,fed oſtenſis undiqve varietarū illes

cebris, in vagos fæpe errores nolentē volentem abripiar; Poftqvā
tamen & Juftiniani Imp. & ſuccedentium deinde Prudentum

opera, ( qvos inter Joacb.Hopperum primas tenere teſtatur Melch.

Adami in VitaEjus p.223.) intellexi , non adeo laterem lavaſſe

eos , qui defperatum opus hoc certæ methodo includere tenta

runt , farcorita me in propoſito confirmatum fuiffe , ut metho

dum deinde , ficut in Philoſophia omni, ita & in vera hac mini,

meqve ſimulata b. 1. $.1.ff.de 7.8 J. utramque paginam facere

crediderim . add. Fo.Brandes deVera & fimulata JCtorumpbilo

fopbiap.t. Qva in reminusſane periculi metuendumerit, qvam
ſi vel Phil. Glaumii artibus, intraSemeſtre Spatium ,vel ThomaÆ

lii ſvalu, ludendo aleæqve experiendo viciffitudines, vel nimio
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einenßsías Studio ,cum fob.d Felden,non nili mathematicamé
thodo adjutus, in facro fancta Juris adyta penetrarem ; vel lipoe

tius cum Franc.Bacone Verulamio , methodo hic omni urinven

to Scbolafticorum neglecta; in campisfurisprudencia errarema

gis, qvam certis incedere paſſibusliberet.vid. Vinc.Placcius de7

Ctoperfecto L. III. $.16.p.87.90. Itaquealiorum Exempliscautior,

a generalibus Juris Naturæ &Gentium Diſciplinis inchoare vo

lui , qvo cognitis ita , qvæ in communivalenthoneſti Juſtique

Principiis, peculiares Romanæ aliarumqve Rerum publicarum

Sanctiones facilius poſſem ſubnectere.Atque hæc eadem mecau

fa impulit , dum aliqvid publici faciendumjuris erat , utejuspo

tiſſimum generis argumentum ſeligerem , quod & ipfa commu

niffimijuris principia attingeret, & univerfae tamenJurispruden

tiæ lucem nonomnino nullam foeneraretur. Magna ſane ,nec
abs murmure Eruditorum agisaca ( is elt , de Diltinctione Juris

Natur & uentium , qvibus utrumqve terminis limitibusqve

invicem diſcernatur; Cui proinde placuit pagellas qvaspiamde

ftinare , ut brevi diſcurfu complecterer ea , quæ olim hodie

qve hocfuperargumento difputata,ſparſim alibi leguntur , non

qvi Judex line populi fuffragio Sententiam ferrem , ſed ut in re

jam diu dubiameipſumqvodammodo erudirem . Cui Infticu

to ,ne auxiliaresmanus Divinum Numen ſubtrahat , fubmiffis

precibus, qvanta poffum pietate oro atqve obreſtor.

S. 2. Cumargumentirațio priusqvam ad alia proficiſcamur

exigat, ut dediſtinctionum indole & natura pauliſper expona

mus, non deero neceſſitati,& ſingulaquæ huc ſpectarevidebun

tur, ſtrictim percenſebo. Conftat vero magni rem momenti

effe, fiqvisapre & convenienternoricdiſtingvere; idqve Plate

nis elogio docemur, quinon nifi excelli putavit ingenii, officio

hoc citra errorem defungi poſſe. Sæpe enim , niſi probe animo

attendas, evenire ſolet, ut non in partes , ſed in frufta male co

hærentia resdiſſecentur, qvod in Jonſtoniilibris defideras Ruper

tusobſ.in Syn . bift. Beſoldipom.7.Sæpiuscontingit, ut qvænecra

cio



tio nec natura ſeparari pacitur, non aliter ac Pentbei membra aut

Orpbei violentius diſrumpantur, quod infinitis plerumqve lo

gomachiisfomitemfuppeditare cernimus. Sæpiſſime uſu ve

nit , ut neſcio qvo ſubtilitatis amore , res in tam minutaspartes

diffluant, ut velipſa exilitate perſpicaciſſimi cujusque cognitio

nem fugiant, qvod de Caramuelis, aliorumqve Scholaſticorum

Diſtinctionibus vulgo judicium fertur. Nec rarius tam manca

mutilæqve diviſiones prodeunt, qvas mireris aliqvamdiu ſe ſuſti

nere poſſe, cum utroque pede claudicent, & neceffariis ad con

Gftendum membris plane deftituantur. vid . Noldius tract.de LL.

diſtinctionum paſſim . Qvæqvidem omnia ſicuti alias, ita non mi

nus qua præſentem JurisNaturæ , & Gentium Diſtinctionem cum

ftudio obſervare operæ pretium erit , qvo certius de ea judicium

facere queamus.

S. 3 . Ac primo monendus es , L.B. ne Tibi forte partiti

onem hic offerri autumes ,cujus officium in mentali qvadam

ávatoſ totius in partes confiftit,totoque à Diſtinctionc cæloab

eſt, exmenteſumimorum Virorum , Ciceronis in top. Qvintilia

aniinfnſt. orat. L. 7. Scaligeri de Plantis L. 1. fani Cacilii Frey in

via ad Scientias Regia.p.68. Qvanqvam eosdem terminos non

raro promiſcue ufurpari ſolitos oſtendar Rud. Agricola de Inven

tione L.1.6.9. Qvodtamen , ne hic fiat JCtorum regula prohibe

mur , commodius effe ( dicentium )ſingulas res,fingulisappella- „

tionibus diſtingviil.s. S.ult, 7.qvibusmodisteftamenta infirman-,

tur . Quis enim tam emotæmentis erit,ut Gentium & Naturæ Ju

ra , unius cujusdam diſciplinæ partes nominet , ad eum modum

qvojam olim Ethicam ,Politicam & Oeconomicam ,integræcu

jusdam morum diſciplinæ partes crediderunt Jafon de Nores per

cuh Traft. & Jac. Tbomaſius in Pbilos. Pract. Tab.i. niſi qui cum

Simonio & Antonio Picoqbe Mirandulano eruditionem omnem

univerſalem quandamdiſciplinam eſſe ſtatueret, qvos tamenJac.

Schegkius inAntiSimonio C.7. jamdudum refutavit. Non tamen

deeruntqvidiſtributionisvocem magis appoſitam dicent qvam
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diftin & ionis, eo quodin nativofenfu ,hzc folum nominis divi

fionem in yaria ſignificata denotet docente Georg. Trapezantio,

illa verorem ipſam habeat inobjectis, eamqve in ſpecissau

(qvod Cicero in Top.melius latiniusqveexiftimat ) in modos di

ſcernat, veluti contra Fonjecam L. 4. Inft.Dials.287.6 Kecker

mannum Syft.Log.L.1.Se & .2.6.1. Scheiblerus Op. Log. P. II. p. 44

obſervat. Qvibusvel unicumhocoppofuiffe fufficiat, diſtincti

onis vocem communi Philofophantium ſtylo introductam ,non

ſolum diſtributionis aut diviſionis termino zqvi pollere, verum

& tam lace patentem elle, vt plerumýveutriusqve vim inſe com

prehendat. Sunt vero diſtinctionesexempli non unius, fed di

verſiflimis inter ſe modisdiſcernuntur. Ita aliæ rerum diverſita

tem pro fundamentohabent,aliæ in racione tantum acquieſcunt,

unde illæRealium hæcRacionalium aut Nominalium nomen in

venere ; rurſus alias Philoſophorum filü Homonymorú, alias Syo

nonymorum faciunt,qvaru illasæqivociin zqvivocata, handge

neris infpecies, aut Speciei in Individua divilionem continere

tradunt. Oritur ex fingulis nova quæſtio , cui nempe parti noftra

hæcannumeranda yeniat, realibus, an rationis ? Homonymicis

an Synonymicis ? de quibus tamen cum infra melior dicendi lo.

cus ſit, judicium noftrum usque eo differre liceat.

$ -4. Viſo jam diſtinctionis termino,ad juris Naturz& Gen

tiumyoces devolyimur. Ubi ſatis mirari nequeo , anciqvos Juris

interpretes tam diverſimode iisdem uſos eſſe , ut fæpe ncſcias

quod libiac qvaleNaturæGentiumqvejusin animo fuerint com

menti. De priori ſi Grotium Juniorem audire placet in Comp.

N.p.is. Septem præcipue modis uſurpatum legitur,(i)pro eo cui

Naturæ prohibendonon repugnat , qvem modum alii redu

imcum H. Grotio de Jure B.& p.1.1.1.1.9.9.alii Negativum

7Ctis appellant. (2) pro co,qvod ſinon ipla re honeftum ,fal

honeſtius meliusque eſt, turpi illo cui opponitur , qvem ab

Senificandi modum nuncupac idem Grotius, & arg.Info

liam confirmar,minus circumſpecte tamen , cum
defere



defenfio fui etiam cum cædeinvaforis conjuncta , in tantum Juris

naturalis ſit,utne ftatutoaut conventione tolli,& quicandem ne

gligit,a'vróxaçQuinſtar damnari queat.Berlich. P. IV. Concl. 12. n.

9.10.11.13.qvod tamen B. Zieglerusaccurate limitat,& ex permis

livo magis qvam præceptivo Jure depromi jubet ; unde tamen

non fequitur, eandem ideo abuſivead jus Naturæ pertinere , in

Grot. L.1.C.in.p.115. (3) pro eo qvod lure qvidem conſcientia il

licitum eſt, jure Gentium tamen impune fieri ſolet, qvorſum l.

16.9.4.ff.deminor.as annis, ſed meo arbitratu iterum in conſide

ratius reducit, vid. Dion.Gorbof. ad b.l. Bernb. ScotanusExam .

Jur.adff.P.1. Tit.1.2.41. (4.)pro ipſa juris Civilis ſubtilitate & a

picibus, cujus exemplum lex.7.ff.de R. 7. præbet, qva teſtatum

& inteſtatum in paganis decedere naturaliterinvicem pugnare

dicitur : ( 5) pro eo quod am lãs eſt in ſtatu hominum & natura,

qviſenfus intantum vulgo familiaris eſt,ut parum abſit qvin ple

rasqve hujus juris controverſias,præſertim ,qvasHobbefiusL.deci

ve& Lediatane , Spinoſa Tr. Tbeol. Polit. Chauvinus de Religione

natural, aliiqve Naturaliſtarum vel Principes velSectacores fove

runt, ex unico hoc fonte derivem.vid . Ziegl.in Grot.p.76.& P.Poi

ret. Cog. Ration.p.489. (6) pro eo quod exHypotheli& indirecte

naturælegibus repugnat,qvale quidin furto ſpectari pofſe aucu

mac,quod etiam I. 42.ff.deV.S,1.14. ff.de condiétione in debitiOlm .

S.3.ff.de furtis, JuriNatureinimicum dicunt,diffentiente licetAlcs

at. L. 1. Dip.C.10. qvicam l.s.ff, dejure & juftitia , qvam autori

tati Ciceronis Orat.3. Ver.8Gellii noct. Att. L.11.c. 18.innititur.ll

bitamen denuo notandum ,non omnes qva exemplum hocGro

tio affentiri,fed plerosqve negata communione primæva, contra

Hobbefium deCibe L.7.c.1. 9. 10. Grotium in 7.B.6 P.paflim & de

marilibero C.7.8 Pufendorfium in Op. I. N. & G.rerum Dominia

ac poſſefliones ex ipſo Naturali Iure depromere ,contra dicente

tamen pariter Willenb. ing Difp.1.9.9.dum veloccupationem ,vel

nudam detentionem ,cumDion. Gothofredo in L.1.9.3.ff.def .

tis , vel potiusunacum detentione haereditatem cumZiegler
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Grotium p.217. 218.& Racbelio in Oficia Cic.L. 1.p.64.primumis

gitimumqvenaturalis acquiſitionismedium efle evincunt.(7)pro

eo quodin ſebonummalumqveeſt, cifra decerminationem ul

liusvoluntatis humanae,qvem ſenfum ad juris naturae indo

lem imprimisqvadrare,nemo opinor negabit.At enim vero de

ſcriptae ſignificationes non ſufficiunt, ſed plureslonge obſervan

tibus Cris inſuperaccedunt, quibus in jure noftro haud rarolo

cum eſſeoſtendunt. Ita ſumi illud ,vel pro cognatione naturali

S. 2. I.deadopt. S.fin. 7.de legit.agnat.tut.yel pro natura. S. 1. J.

de R.D.vel pro jure ſuccedendi in bonis paternis l. 4. 6. 7. 6. 2. ff.

unde lib.vel pro convenientiacum Iure Nat. S.un. J.deAttiliit.

8. 41.7. de R. D.velpro aeqvitate.l.s.C.de Bonis qvae lib. vel pro

conditioneac ſtatu hominum primaevo §. 2. 3. de J. N. G. & C.

pr. J. de libert. 1.64.ff.de condi&t.in debit.1.32. ff.de R 7. vel pro

JureGentium l.11,41. F. de R. D.refert Schüvendendoerffer ad

Eckoldumin 7 , L.1. Tit. 1.Sumi itidem naturae Ius , pro invecera

ta conſvetudine,oftendit Meviusin Prodr. Inſp.2.n.g.eoqve dum

allegatam antel.16. §.4.ff.d.minor.reducit rectius mihirationes

iniiſſe videtur Grotio , qvi ad illicita in foro conſcienciae eandem

trahere auſus eft.

Ø. 5. Nevero qvis arbitretur ,his omnemaequi vocari

onum numerum abfolvi, ſciendum ,extra cancellosIuris plures

etiam reperiri. Sic videas appellationehac alios ſolam natura

lem Religionem indigitare ,ut H.G. Maſiusde intereſſePrincipum

cap. 1.p. 13. alios eademipfam naturam rationalem ,aut omnem

rationis humanae vim complecti, cum Vasquetzio L.2. difp.

cap.3.cui Zreglerus in Grot.p.11.jamdudum fatisfecit. Alios deni

qve naturae jusvel ipſisChriſtianae vitae officiis aeqvi pararecum

Ofiandro& jegero Tubingenſibus in typo7. N.& Trait. de legiós

necnon Job.Lud. Praſbio.cf.Placcins demetb.moralis Pbiloſopbie.

Et nil me fallunt omnia,huc etiamGratianus & Iſidorus pertinent,

qvorum ille in Decr . Diſtinct.1. S.bumanum , jusnaturaeidem els

cum praeceptis,qvae lege & evangelio continentur docet,hic re
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ro L. s. Etymol. 2. vicillim leges Divinas omnes natura conſtare

inqvit ; qvade re & an Decalogus per omnia cum jure naturæ

conveniat, vid . H. Grotius in proleg.S. 15. L.l.c.2.9.5.n.2.Ofian

der in Grot.obf.12.p.104.B.D. Alberti in compend. 1. N.Orsbodoxo,

Gv. Grotirus Comp. I.N.L.1.6.5.n.7.p.59.6 Hugo de Roy de eo qvod

juftum eft L.1.tit.3.n.s. Qvorſum neſcio an reſpexerit Thom.ali

us iniuris pr.divina,quando Naturæ Jus in Innatum & pofitivum

tribuit.

§. 6. Qvæ hactenus de Jure Naturali obſervavimus, ea

dem ferme de Iure Gentium dicenda eſſent, niſi pagellarum an

guſtia,arctiores hic nobis limites præſcriberet. Sciendum tamen

eft illud vel late accipi, pro omnibus quibus in communi genus

humanum utitur Juribus,velſtricte & proprie pro ſoloJureGen

tium ufurpari , quin & a nummullista Jurinis......... panimeev

cludi , cf. Eckold & in eum Schvvendendorfferin 7.L.I.Tit.1. aba

liis vero in tantum pro peculiari humano Jure haberi, ut inte

grum ejus codicem, exvarüs populorum monumentis conqviſi

tum cum G.G ) , Leibnutzio edendum curaverint. Ova dere ex

plicatius poftea dicendum erit.juny. interim Rachelius proleg.in

Cic. off. 5.16,24,27,32. & Puffendorff 1.N. & G.L.2.c.3.9.7.8.9.us

que 23.

S. 7. Sed ut ad priora redeam , ſuperſedeo reliqvas, qui

bus Naturæ Gentiumqve Ius obnoxium fuit,ſignificationes at

tingere , ne in infinitum labor excreſcat , alii argumento deſtina

tus. Qvo tamen evidentius de inſtituto noſtro conſtet,illud præ

cetærisnotarivelim ,diſtinctionem Iuris naturæ & Gentium dupli

ciimprimis ſenſui expoſitam eſſe ,pro duplici nempe modo ac de

fcriptione, qvo vela ICtis, vel a Practicis Sapientibus adhiberi ſo

let ac delineari. Itaque confuſionis avertendæ ergo ,in binasCon

ſiderationem noſtram partes diſcernimus, quarum altera Diſtin

ctionem hanc ex mente ICtorum , altera ex Moraliſtarum mente

enucleabit. De Priori , ut inde ordiamur, cum primam nafcendi

occaſionem exvulgata Deſcriptione cæperit, qva primo Ulpi
B Anus
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quam

anus 1.1.9.3.4.ff.d.1. & 1. ( quod tamen Triboniano potius affe

rit Rachelius de 1.N.8 G ,Diff.I.S.2.) ac deinde Iuftinianus l. 1. Id.

I. N.G. & C. utrumqve hoc Ius delincarunt, aſtipulancibus exPa

tribus AmbroſioL.V.Hexaem.C.3. Hieronymo Ep.ad Epheſ.LNIA:s.

&Lactantio de Ira Dei C.7.Scholafticis etiam & maximalCcorum

freqventia , ( quos ex parte colleg. Artburus Duck de Autor. Iur.

Cib. L.I.C.2.n.6.8 Bernb. Sutboldus Diff.1.06.18. ) non alienum

erit, illas hic breviter ſubexamen vocare. Appellant illi Naturale

Ius, qvod natura omnia animalia docuit ; Gencium vero , qvo

gentes humanæ naturali ratione inductæ utuntur. Et fatendum

lane de Senſu Deſcriptionum harum nativo , non aliter
fu

per pomoEridos, Tbeologos inter ICtos & Philofopbos certatum

Suiste Tarocin profonaillos , quiRegulas hic Logicorum delide

-rant ,quos velunicum Hug. Grotii effatum redarguit , in Floram

Sparſ.adlus luſkin.dicentis: ICtorum definitiones tales funt,ut rett

non male exprimant , licet nonfint exacte adDiale &ticorum fubts

litates. Cui qvanqvamobſtare videatur h 202. ff.deR.I.in qua

labolenus&periculofas definitiones nuncupat,& parum a ſubver

fione diſtantes , præſertim cum & dlciatusL.6.Parad. Cap.penul.

eam ad definitiones trahat ; Sunttamen alii , quiRegulas hicluris

intelligunt , ut Cujacius L.1.b. Tit. Merceriusopinion.C. II. C.16.Pi.

nellus ad c.deRefcind.Vendit. &Mattbaiadb.l. qvibus ego facile

acceſſerim , niſi me unica hæc conjectura retineret, qvod ſingula

citatæ legis verba de ſententüs potius definitivis qvam conveni

entisſime accipiantur. Verum id jam nonagimus ut ſingulis luris

Definitionibus ſuaſervetur dignitas;qvos enim argumentumno

ftrum limites agnoſcit, vixvidenturpermiſuri, ut ad alias quam

Gentium&Naturæ Juris Definitiones evagemur. Harum ita

qve mentem quoexpiſcemur, monendum illud erit , diverſos
hic diverſorumAutorum conatus reperiri,aliis non niſi proprium

& verbis inhærentemſenſum admittentibus, aliis autem adhibi

tis rationum fidiculis,verba eo trahentibus, utjam inuſitati çrid,

jam metaphorici ,jam metonymiciaut fynecdochiciextorgve
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ant. Qvi cum prioribus faciunt , illuc neceffitatisimperio rediere, ut cum

potillimalitigii ſedes in Juris naturæ deſcriptione ſita fit, illam vel penitus

rejecerint cum Laur.Vallal.Eleg.IV.c.48.7o. CorafioMiſc.Jur. Civ . ( ubi &

contrariæ opinioni, qvam in T. 2. de jure civili in artem redigendo defen

derat , ingenue renunciavit ) Rud . deniqve Agricola&Jo. Bodino in Diſtr.

Jur. Univ . vid. Rittersbufius ad 3.b. T. vel inſertis ubiqve limitationibus

évartioQccia quomodocunqve conciliarint , vel tandern in fubdium

definitionis hujus,& brutisNaturale Jus competere affirmarint.Feciſla hoc

ut us egov apótegov committam , jam olim Athenienſes , Thaios & c . ex

Demofthene Paufania & Svida oft,Seldenusd . J. N.L.I.f. 66. Idemque in

praxia gentibusnonnullis obſervari ref Webners Epiſt. 403.4d Melch.Gol.

daftum & Steph. Baluzius in Capitul.Regum Francorum . Qvibus accedunt

ejusdem allertores ftrenui, Maſtertius de Juftit.Leg. Rom . L.1. dub.7.Unge

bauer Exerc. Juſtin, 2.qp.1. Jo .Ang.Werdenbagen de Rebusp. Hanſeat. Tr.

Gen.p.183. Mich. deLuna & Arellano deJur.rat. L. 1.c.4 . & LedererusDif.

de Jure Beftiali, parum abludente Socino , quil.de ftatu prim , bom . C.6.

cull a Pucctumidem ex variis Scripturælocis ampliftinc iuetur. vvorium

ſpectant Gen.1X.s.Lev .XII.15.16. & C.XVIII.23. Exod. XXI.V. 28. deqvi

bus præter Commentatores, ArnoldusLucein Tenebris& S. Rachelius prol.

ad of Cic . §. 10. 11. 12. conſulantur. Etli vero contra hos partim defectus

rationis , partim injuriarum incapacitas activaæqueac paſſiva ſæpe urgeri

coeperit, nunquam tamen ipſos defecit reſponſio ,qva utrumque hoc elidi

polle cenfuerunt. Sic quantum ad rationem cam nonnullicum Pythago

ricis,Porphyrio, Cbryfippo ,Apollonio apudPhiloftratum L. s . add. Huetius

Dem . Ev.p.982. & Montacutiovelomnino brutis vindicant , vid . Digbaus

de immortalitate anime Lib. 2. vel cum Plutarcho, Galeno, Lactantio, Rora

rio , Sobnero,Gv. ArvernoPariſ. Epifcopo & Crollio L. de Signat. rer. & c. li

non univerſam , Practicam tamen & Factivam aſſignare voluerunt , vid.

Joh. Andr. Schmidt de Logica & Geometria brutorum . Alii vero fagacio

res , cum in rationc brutorum parum patrocinii deprehenderent , conſul .

tius putaſunt penitus negare,rationem adeo adjus neceſſariam eſſe, ut ab

ſentia illius hujus qvoqve abſentiam includeret Exponit eorum men

tem Schvvendendoerffer ad Eckold . L. z.tit.1.p.17. & primipilus ipforum Hu

go de Roy de eo quod juftum & c.L.1.tit.2.non una exceptione fuffultam ; qui

bus tamen reſpondendo, cum nihil reliqui fecerint Sam. Rathelius de j.n.

& G, Dif .1.9.39. feq . & Excellentiſſim . Roebrenfee in Pbil. mor. P. II.c.2.

5.32,33, 34, 35. ſatius eſt coLectorem B. delegare. De altera ex incapa

tate injuriarum profluente, non minus ingeniola ſunt ipforum argumen
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ta , dum interprete HilligeroadDonellum ad f .lic.6.diſtingunt inter injo.

riam qvæ fit contra jus& actum quinon jure fit arg.l.l. S. 2. 7. de imer.

Verum cum diſtinctio hæc partim ſcopum non feriat, partim Gbimet ipfi

obloqvatur, nihil deceffurum arbitror veritati, fi ficco illam pede hic traº

Gliamus . vid , interim Hornius de fubje &to J. N.p.4.

. 8. Propius ad veritatem accedunt illi ,qvi deſcriptiones lauds

tas ex ſenſu magis quam verbis æſtimant ; probe gnari , antiqvos juris ia

terpretes , rerum magis quam verborum curam habuiffe , judicante Red

Marefio L. 1. ep.40.8 Oldendorp ,adj.b. T.per L.penult.ffadexhibenden,

qui tamen rurfus cum diverſas rationes fequantur ,una hic fidelia de albari

non poterunt. Sunt igitur , qui Naturæ jusad bruta quidem extendunt,

non veronili dvaroyanov & abuſive ſic dictum , utH.Grotius de 3 8.8

P.L. 1.6.1.5.11 . & Gv. Grotius L.cit. cum accuratiffimis JCtorum Zeta

ad L.1.S. 1.ff.de 7.& j Frantzkio & aliis, apud Struvium Syntagm . 7.C.

Ep. 1. L. 1. tit. 1.5.5o. Quemadmodum enim ,inquiunt , qvo excellentius

homointelligit Analogiam habet cum Deo , ita qvo excellentius animal

ſentit, Analogiam habet cum homine & Juris & rationis humanz ,dacen

te Sithmanno ad j.de 3.N.G. Sunt alii , qvi novum definitions huic

colorem quærentes,jus Naturaleomnino illud effe dictitant, quod Nata

ra cuilibet animantiin ſuo genere indidit , ita ut non idem omnibus, fed

cuilibet pro indole naturæ ſuæ , ſuum jus ineſſe dicatur. Ita & volstihbus

& aqvatilibus & terreftribus jufti honeſtiqveinſtinctum implantatumete,

ex quibus fi collective univerfale quoddam naturæ jus exſtruamus,habito

ros nos efle fontem laudatædefinitionis ; fallor an ea mens Frans. Conns

no fuerit? Com .L.I.C.4.0.7. Sunt etiam qui excogitatis fubinde diftinctio

nibus ruinoſam deſcriptionem hancſuffulcire audent, & cum H. de Roy

L.cit. Jus in JCtorum ſeu animale, & Moraliftarum ſeu rationale dirimunt.

deqvo vid. Rachelins de J.N. & G. Dif. 1. $ 39. fequ. & Excellentill. D

Roehrenſee L. cit.P.III. C. 1. $.32.Cuigemina jam olim docuit Rob .

ranta in Praxi aurea P. 1V.n. 2. ubi novem jurium ab orbe condito ad no

fra usque tempora introductorum meminit , qvæ inter duplex Naturz lus

commune alterum & animale , alterum rationis principem locum te

tur. Ejusden farinæ illa eft , qvam .FortuniusGarcias JC. Hijf applus

dente multum Hugone protulit, inter jus naturægubernans & guberna

tum ,qvorum illud hominibushocbrutis aflignat, vid . Racbetin . Rate

renſee L. cit. Nec alii inſtituto infervit vulgaris illa , inter primariom Na

Jus & ſecundarjum diviſo, a H. de Roy Lo cis.fides habenda eft , quae
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proinde plarimi abſurditatis poftulant, cum Rachelio L.C.S. 39. alive.

ro ubiqve inculcant & fine periculo retineri poffe arbitrantur. Cujus rei

conciliandæ ergoExcellentill.D Rochrenſee L.cit,$ . 36 fapicnter monet,

non codem ab omnibusſenſu Diſtinctionem hancce accipi , fed jam pri

mævum ad folam naturam trahi, & omnibus communicari animantibus,

ſecundarium vero adNaturam cum ratione conjunctam referri,ſolisque

hominibusproprium addici; Quo quidem ſenſu merito in exploſis ha

bendum eft;jam autem rurſus primæ um pro primis cap iprincipiis,na

tura omnino cognitis, etſi id Chauvinus deRelig. nat. P. III. c 2.

& Rachelius omnino negent L cit.& ſecundarium pro conſequentiis in

de ratiocinando deductis haberi,qvodRitterſibufioleat.fa:r. 1.2.c. 1. &

Zieglero ad Gros. L. 1.6.1.$. 10. aliisqve cordatioribus placet. Et hac ra

tone G illam accipias, nihil ubique eſt quod reprehenfionem aut obe

lum mereatur. Affinis huic fi non craſlior eft diftinctio juris naturæ in

commune& fingulare , qva ſibi tantopere eruditi quidam placent,ut fx

pius in defendenda ea toti fuerint.rid . Scbovendendad Eckold ir f. b.r.

p.15.cum tamen obſerv . Grorio de J. B. P. & L.I.C.1.1.11 . & Hahnio

adWeſenbec.b. 1.n.4.ad juris hujus naturam nihil referat,num actusejus

dem nobis folum fintproprii, an aliis cum animantibus coinmunes ?

$.9. Cæcerum lubtiliora funt, quæ pro explicanda definitione

hac excogitavit Ant.Merenda L. 2. controv.c.1. 1.12931 p.ira ramen com .

parata,ut mentem cum Ulpiani tum Juftiniani minime attingant. Qvod

idem dicendum de fpinoſis TheologorumScholaſticorum diſtinctioni

bus, quibus in 1.fecundeqv.10. art.2.0 - fecundae qp.37. art. 3. candem

ſtabilire conantur,vid.Zieglerus in Gror. L. 1.6.1. §. 11. Ut vero reliqvos

fenſu ſuo facile abundare patior , ita mihi nemoaccuratius rem tetigiſſe

videtur ipfomet B.Zieglero L.cit.qvi ne quid injuſlius & præter mericum

JCtis tribuatur monens , fateri inquit ipſos , definitionem hanc

non eflentialem effe à cauſis internis , fed accidentalem tantum à cauſa

efficiente potiſſimum , tum & objecti extenſionepetitam , ut indicetur

criam cætera animantia iſtius juris ( non perita qvidem eſſe, ſed ) peritia

cenferi, h. e . non regi & gubernari ,ut Ferrando L. 1. Explicat.c.3.pla

pet, nec numerari utcenſet Corafius & Goshofredusad ff:b.T. Sed eſti

mari & admirationi effe,ut Budeus Zieglerus exponunt. Qvæ, fi licer

lacinias quasdam attexere , & fi alias ex Academia Platonis derivet Tho

majius draf.dejureBeftialiHobbii,aut ex Ariftotelis Schola Puffendorfines

de J.N.6 1.L.2.c.3. me tamen judice ſalvisinterim illorum affertis,

propius cx domeſticalCtorum confverudine arcelli debent, qvailli in re
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bus definiendis terminis quidem abftra& ive poſitis utuntur , cos tamen

non niſi in concreto intellectos cupiunt, five ut Philofophiceloquamur,

excluſo omni conceptu formali, conceptum faltim ſubjectivum &ob

jectivum admitcunt. Ita Ex. loco , Servitutem per conſtitutionem Laj.

de Jure Perf. Legatum per donationem l.1. J. de Legaris definiunt , cum

potius per Conſtitutum , & rem donatam in Concreto definire debuis

fent. Simili ratione Juſtitiam in Juris noſtri pr. non ſpectari in ada

Signato , qvod Philoſophiæ munus eſt, ſed in exercito monet Sitbm.e

nusad 3.1. 7.de 7.& j.five qvodcodem reciditnon abftractive led con

cretive uſurpari,quatenusſe. actionibus ipſis inhæret ejusve intuitu a

ctones juftæ pronunciantur. Idem in vocabulo Juris obtincre re

ftis eft l.1.ff.de R.7. cujus verba : Non ex Regula Jus, ſed ex Jure qvod

eft regulaſumatur,dubio procul deActionibus juftis ,tanqvam excmplis

regularum juris capi debent , quippe quæ & exceptionem inferre regu.

lis, fi diſcrepant inter fe, & ftabilireeasdem poſſunt , fi belle confpirant;

quo pertinere videtur clauſula: Regula fimulin aliquo vitiata eft, perdic

Officium ſuum . Qvod & itaque idem in definitione hac admittamus,

apas õjaja patebit ,JCtosper Naturæ jusnon denotarelegem natura,

multo minus illam ad Bruta extendere,& duplex qvali naturæjus (qvod

Maranta& Royusvolunt,) producere, ſed more Gibi ſolenni per illud a

cuonts indicare, non ex legum arbitrio ſed naturæ impulſu bonas; qvas

ſi qvidem in brutis cernimus ad juris & virtutum fimilitudinem accede

re,cum nec injuſtasdicere queamus,nec indifferentes (alioquin enim
nihil in bonis Brutorum malisve actionibus difcriminis erit )multo mi

nus vero juſtas civiliter aut moraliter, qvid reliqvum erit , quam ut cas .

dem naturaliter juſtas appellemus ?

S. 10. Utrum vero acceptio ifta propria dici poffit animpropria

genuina an abuſiva, dignum videtur penitius indagare,cumhuc potis.

&mum omnes ſaniorum reſponſiones colliment, ut à JCuis Natute jus

improprie definitum elle fateantur. Qua in re , etfi ipfis ratio forte

non defuit, nobis interim vero viſum eft fimillimum ,acceptionem hanc

fi ex animo JCtorum æſtimes, nec impropriam effe nec abuſivam ,pare

tim qvod terminis ſuis hunc ſignificandi modum JCti vulgo tribuang,

partim qvod ipſa Juris Naturæ Voxin nativo ſenſu nihil aliud involvat

obl, Lud. Molina T. 1.de 3.8 3. Difp.3.9 . 2. pariter atqve obligatio se

turalis oritur a natura Objecti, & fele diffundit in Præceptum . Sin vero

illam ex l'hilolophactium judicio intucaris , impropriam quidem dici

poſle largiat, abuſivam vero vocari,non nili perinjuriam poffe affirma
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Qvo etiam redit exqvificillimum Struvii Decretumhac fuper lite inter

politum in Syntagm . P. III. L. I. Tit. 1. Queft. 49. Ubi poftqvam negavit
in Philoſophico ſenſujus naturæ Brutisproprie competere, deinceps om

ftendit Ulpiancam qvoqve ſignificationem , quæ Jus five Jullus naturæ

brutis etiam qua actiones naturales tribuit, tum Stoice tum Ariſtoteling

Philoſophiæ convenire,idqve nonCiceronis modo fed & Ariftotelis ipfius,

Malquitii de vera 7Ctorum Philofophia , Rorarii & Scottii calculis cona

firmat p. 9. 10. Nihil diffentit Scotanusin Exam . Jurid.P. I. p.g.dum Ju

ris naturalis Principia brutis etiam convenire , leges autem folis homi

nibus competere affirmat. Atqve ex his in promtu erit colligere , quid

jam de Diſtinctione Juris naturæ & Gentium exJCcorum fententia ha

bendum fit , illam nempe nec homonymicam eſſe aut metaphoricam ,

qvod Commentatoresin ibomam fenfifferef.Zieglerus ad Gror.Lil.c..nes
abſurdam penitus & fruſtrancam , qvod Laur. fibi Vallam , Rud . Agricom

lam&Jo. Bodinum yoluiſſe ſupra monuimus , ſed Synonimicam gene

ris in Species,qvæ actiones juttas omnes ad duas Juris fpecies revocat,

ita ut qvæ ſoli naturæ debentur ad Jus naturæ ,qvæ præternaturam & ra

tioncm agnoſcunt , ad Gentium Jus reducat.

$. 11. Interim, etſi diſtinctio hæc fic ſana fatis & proba videri por

terat, mulca tamen adhuc ſuperſunt cmedio tollenda,qvæ & ipfi Selon

fui ejus jam explicato è diametro repugnant; velutiprimo Leges illæ , in

qvibusGentium & Naturæ Jus vel plane confulum ,vel indifferenter &

proiniſcue uſurpatum reperitur , ut : 1.1.9. 1.& 2. f. de R. D.l.g.l. 11. ff.

de 1. & 1.1. ult.pro l.24.9. 2.ff. de vit. nupt.d. 31. ff.dedepos.l.19. pr.ff. de

captiv. & poftlim .l. 84. d . R. I. Atenimquas fuperius amphibolias attu

limus, evidenti indicio commonftrant,de alia prorſus ſignificatione le

ges iſtas agere,Diſtinctionemqve noftram tantum abefle ut evertant,ut

nedum tangerevideantur.Magis tamen contrariantur illi , qui cum Cajo

1.9.ff.de 1.8 1. & CujacioJus omnc in Gentium & Civile dirimunt,adſti-

pulante Valla loc.cit.quiin ſuper Ciceronem in partes ſuas trahere ſaregit,

multum ideo indignante Royo,qvi vanitatem aſſerti hujus ex ſolo Officio

rum Libro abunde patefecit, qvem Librum Cafuiftam fuum &Evangeli

um JurisNatura Faber&D.des Hayes dixerunt, vid. Ephem. Gall.r.l.

Epb.XII.p.128.Sed ut dicam qvod fentio, luſus eſt interminis , reipfa in

terim ne tantillum diſcrepante. Scilicet alia Ulpiani, alia Caji Es Cujacii

mensfuit, illo omnes actiones humanasæqve& Brutorum , hoc non

niſi humanas reſpiciente; unde non poterat non illi quam his alia longe

diſtinctio Juriumcommunium orici. Repugnat tercio Grotius de 1.3.6
P.L.



P. L. 1.C.1.$. u.qui totam diftin & ionem hanc eo quem diximus fenfu ac

ceptam ,iñanem & inutilem cenſet Præterqvam vero quod] Ctiacionum

Jultarum latifundia aliter complecti neqvivere, alias quoque hujusici

commoditates aperiit B. Zieglerus in Nots.l.cit.quorſum interea Lecto

rem B. remittere licebit.

S. 12. Dixi de Bonitate diviſionis hujus , in quantum ca ICtisappro

bari poteft,nunc & de eo pauca adjiciam , quod acc Philofophi quicquam

hic inventuri Gint, dignum& reprehenfione & acriori ipforum cenſura

Qvam laudem cum ipfi ambiguam fecerit Sam, Rachelisus de l.N. & G.

Diff.I.S.l.operæ pretium exiſtimoeundem hic differencem audire. Nerie

pe ( inqvit)ſe juxta præceptumDialecticorum talem qværere diviſionem

qvæ fiat in partes immediatas doc. Ariftotele L. 11. Pojl. Anai. r.1z.Unde

& divifionem in proxima reſolvi debere membra, ncque faltus ut ajunt

in eâ effe faciendos. Juxta has itaque regulas , fi Ulpiani divilio cxamine.

tur,negat eam cenſuræ huic philofophicæ reſponfuram clic. Ulpianum

enim jus abſolute fibi non habuille propoſitum , ue illud ceu genus uni

verluani in fpecies ſuas tribueret , ſed loqui eum fpeciatim de jureRoma.

no , dicereqve illud collectum eile ex præceptis naturalibus, Gentium &

civilibus. Idem hic urlille Agricolammemorat Paulus Briftus sa itida

Rotomon pass tanculum Virorum dixerim , aliud mihi videtur lus romanum

ex præceptis natural. & c.colligere , aliud ldem in lusnaturale Gentium & Ciile

difpefcere; de priori Ulpianum loqviqvin omnes faceri oporteat , nullam ubiqve

dubium eft;depoſteriori autem ,& IuſtinianiUpianiq ; Intestio,& rota Terrus co

hæfio ,qvæ ante omnia confulimeretur L.20.ff.dell.in alia omnia abirc iubet vos

modo enim Romanumlus qvod ultimotandem Loco delincatur, & in ipcuies die

Limitur & partes, in limine ftatim inftar generis intueri potuerunt?ur mihi potiu

videantur, a &tiones cujuscunq; generisoboculos habuifle,casq; ad tria hæc Juriš

genera revocare volaille.Svadent idem Exempla,qvæ Juftiniany æq; ac Ulpianus

deſcriptionibg ſuis fubicce runt:Maris & fæminæ coniunctio,Liberorum procret

tio & educatio; qvibginfinita alia ut appetitus ad debitum finem pervenicnd: ex [

minico a Soto L.Ide 1.8 1.95.111.Art.2 apprehenfio rerumq;diſcretio ex D.Those

98.57 Tit.III.bid.Bernh Suthold.D :f1.7.18.mutuum per divilas operas aunlism,

deterio fuiipfius , refpublica apium ,& longe plura adiici poflent, locus & chang

ang tia pateretur.Sufficit nobis adScopum noftrum ,hincaffatim apparere, sala

Liud in aninoullpiano fuiffe ,qvam actiones omnis generis iuftas, dū hanc prelease

distinctione proponeret ac delinearet.Quopacto concidit omne illud,quodium
ya ! Rach.vel alius quilibet contra philoſophicam cius upúbear un gran parte

auru , eft.Cæterum abſoluta iam priori parte ,adMoralit.Intentiam ordine sebe

ceremur,qvam vero.cum & altiorisfitindaginis,& digna qvæ rectus animo dige
racur,nec fpatium imp: æfens plura differendi fuppetat, csorata B. Lc& ocis so

Dia ad ſubſequentem usqve diatceplin fufpendemus,

S. D. G.
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